Der Genius der Zeit mag sein Amt verrichten, und dé¢ alte Welt sterbe auch in Franken
(...)“. Das Ende der frankischen Reichsritterschaftt 792 — 1806

Zwischen 1792 und 1806 wurden die von RotenhamRaatweinsdorf und Eyrichshof wie
alle anderen Reichsadligen der ,unmittelbare[nyéfa] Reichsritterschatft in [...] Franken"
mediatisiert, d.h. der als Landeshoheit bezeicimidrrschaft der benachbarten Reichsfurs-
ten unterworfen: In zwei Mediatisierungschiben veardie frankischen Rittergenossen ge-
gen den offenen Widerstand ihres kaiserlichen Stleutn in Wien und der beiden obersten
Reichsgerichte ihrer Reichsunmittelbarkeit und &sfebrrlichen Stellung entsetzt. Damit
wurde das Schicksal dieser mindermachtigen GliddsrReichsverbandes zum Seismogra-
phen fir die sukzessive Auflosung des Alten Reichmkseiner verfassungsrechtlichen Ord-
nung.

Den ersten Schlag gegen die politische Existenzrdekischen Reichsritterschaft flihrte die
zollersche Kurlinie in Berlin, die infolge der Abdeung Markgraf Karl Alexanders Anfang
1792 auch offiziell von Brandenburg-Ansbach undlrfhach-Bayreuth Besitz ergriffen hatte.
Der Statthalter Berlins in den neuen frankischesvidzen, der spatere preul3ische AuRenmi-
nister und Staatskanzler Karl August Freiherr vamdenberg, verfolgte zwischen dem Friih-
jahr 1792 und dem Sommer 1793 eine mehrgleisigekPgégeniiber den benachbarten
reichsritterschaftlichen Herrschaften. Dazu gehdui@ einen der letzten Endes scheiternde
Versuch, auf dem Wege gitlicher Vergleichsverhamgun die gréf3ten territorialen und
rechtlichen Reibungspunkte zwischen den frankisdharkgrafentimern und der Reichsrit-
terschaft aus dem Weg zu raumen. Zum anderenrsobteinzelte Eingriffe der koniglichen
Behdrden in die Reichsunmittelbarkeit und lande$ibben Rechte der Reichsadligen und
ihrer genossenschaftlichen Organisation die prebBis Rechtsanspriiche durch faktische
Besitzhandlungen untermauern, einen Teil der Lad#srKoalitionskrieges auf Kosten der
Ansbach-Bayreuth benachbarten Rittergiter abwémemne die Reichsritter einer vertragli-
chen Ubereinkunft geneigter zu machen.

Das Scheitern der Vergleichsverhandlungen Hardegsbuait der frankischen Reichsritter-
schaft, das Wiederaufleben des Dualismus der beidetschen Gro3méachte, aber auch die
Umsetzung innenpolitischer Reformen, die Zwangekaeditions- und Reichskrieges sowie
reichsrechtliche Uberlegungen fiihrten dazu, das&deflikt zwischen dem Corpus equestre
und Preu3en zwischen dem Winter 1792/93 und demmjahii1796 eine neue Eskalationsstu-

fe erreichte: Dabei hauften sich die Eingriffe dezul3ischen Behdrden in zentrale obrigkeit-



liche Gerechtsame der frankischen Reichsritterschmaf ihrer Mitglieder derart, dass diese in
Teilbereichen ihrer Landesherrlichkeit und Reicmsiitelbarkeit de facto entsetzt wurden
und, wie ein konigliches Oberamt sich ausdrucktaf Haut und Haar, Leib und Leben® un-
terworfen zu werden drohten. Am 12. April 1796 umégchnete Konig Friedrich Wilhelm 1.
von Preuf3en die ,Instruction fir das Konig(lichendes-Ministerium der beiden fran-
kisch(en) Furstenthimer wegen der Landeshoheigsti§keiten mit Nachbarn und Insassen®.
Diese umriss die von Hardenbergs Mitarbeitern imléé&zten Jahren entwickelten Rechts-
grundlagen der preuRRischen Landeshoheitsansprincherdnete die gewaltsame Mediatisie-
rung der Ansbach-Bayreuth benachbarten RittergiliteSeit dem Sommer 1796 unterwarf
Preul3en die Reichsadligen unnachgiebig der HerftsBldins. Die reichsritterschaftliche
Organisation innerhalb der imaginierten Landeshsgenzen Ansbach-Bayreuths wurde
zerschlagen, Widerstand mit militdrischer Exekutigerichtlichen Untersuchungen und der
Sequestration von Jurisdiktionsbefugnissen gebrodber frankische Ritterkreis verlor auf
diesem Wege bis zum Sommer 1798 ein Viertel biPeittel seiner Besitzungen. Einzig die
beiden nordlichen Kantone Baunach und Rhon-Weredbéh aufgrund ihrer geographischen
Lage von der Arrondierungspolitik Berlins verschont

Doch die reichsunmittelbar gebliebenen Rittergeamos®nnten sich nicht mehr lange ihrer
politischen Existenz erfreuen: Im Zuge der terrdlen Neuordnung durch den Reichsdeputa-
tionshauptschluss war den Freiherrn von RotenhBReantweinsdorf und Eyrichshof zu-
sammen mit den anderen frankischen ReichsritteForm von Pfalz-Bayern ein méachtiger
Gegenspieler erwachsen. Kurfurst Max IV. Josephaaial leitender Minister Maximilian
Joseph Freiherr von Montgelas waren wie viele andenierte Reichsfirsten nicht mehr
bereit, die fur die Reichsritterschaft tiberlebemstige Reichsverfassung mitzutragen und die
daraus resultierenden Einschrankungen ihres pdigis Handlungsspielraumes und des Ent-
wicklungspotenzials ihrer Territorien hinzunehmentsprechend versuchte Miinchen seit
dem Ende des Jahres 1802 die seinen Entschadigndgsl benachbarten Reichsritter — ins-
besondere dort, wo deren Glter an die neu erwonbiéinestentiimer Wirzburg und Bamberg
grenzten — seiner Herrschaft zu unterwerfen. Deftaktbildete wie einst in Ansbach-
Bayreuth der Anschlag der pfalz-bayerischen Bagte#ungspatente auf zahlreichen dem
Kurfurstentum inklavierten und benachbarten Ritfiéeggn im November und Dezember 1802.
Diesem folgte bis Februar 1804 eine wahre Flutikmgriffen in die Rechte und Freiheiten
der reichsritterschaftlichen Herrschaften.

Im November 1803 versammelte die Regierung Monggeilaen Ausschuss aus 13 handver-

lesenen Reichsrittern in Bamberg. Am Ende der fethengen des Bamberger Ritteraus-



schusses bestellte Miinchen aus dessen Mitgliedepravisorisches Direktorium der land-
sassigen bayerisch-frankischen Ritterschaft. Diesesichte in der Folge durch eine Reihe
von Verordnungen die reichsritterschaftliche Orgaton fur die in den Firstentimern Bam-
berg und Wirzburg inklavierten Rittergenossen azdna&agen und zu substituieren. Den Ho6-
hepunkt dieser Entwicklung markierte die allgemeiaadeshuldigung, zu der der pfalz-
bayerische Generallandeskommissar in Franken imeMberl803 aufgefordert hatte. Bis
zum 16. Dezember hatten gut 40 % der betroffenéchBeétter sowie zwei Drittel ihrer Am-
ter den Eid auf Kurfurst Max IV. Joseph geleisie Freiherrn und Brider Sigmund und
Christian Ernst von Rothenhan sowie ihre Amtslgegiedrten zu denjenigen, die den Huldi-

gungseid verweigerten — im Gegensatz zur grafliotidRhanschen Linie in Merzbach.

Im Gefolge des Entschadigungsgeschafts von 180240%s schon bald zu Eingriffen ein-
zelner kleinerer und mittlerer Reichsfirsten in @erechtsame der Reichsritterschaft ge-
kommen. Jedoch blieben diese Malznahmen qualitath\quantitativ weit hinter dem Vorge-
hen Munchens zurtick. Dies &nderte sich jedoch gatltlg, als an den Firstenhéfen der Ein-
druck entstand, dass der Kaiser nicht ernsthatmege drohende Unterwerfung eines grof3en
Teils der frankischen Reichsritterschaft durch Rihyern intervenieren wirde. Die Folge
war der sog. Rittersturm, der zwischen NovembeB18@ Januar 1804 Uber das Corpus
equestre hereinbrach: Fast alle Reichsfiurstergn@endReichweite reichsritterschaftliche Ge-
biete lagen, versuchten diese provisorisch und iettMuf mit inren Mitstanden in Besitz zu
nehmen, was zu teilweise anarchischen Zustandeenvorderen Reichs- bzw. Ritterkreisen
fuhrte. Doch gelang es Wien, das unnachgiebigrderéssen des Kaisertums und insbeson-
dere diejenigen der Osterreichischen Hausmachbhgéef den ins Rollen gebrachten Stein
noch einmal aufzuhalten: Am 30. Januar 1804 galXdraitialgesandtschaft Kaiser Franz Il.
ein auf den 23. des gleichen Monats datiertes Coagium des Reichshofrates bekannt.
Mit dessen Vollzug wurden das Erzhaus OsterreighKdrfiirsten von Sachsen und Baden
sowie der Reichserzkanzler betraut. Aufgabe diesgr Konservatoren war es, die Reichsrit-
terschaft notfalls mit Waffengewalt in den Status @nte bei der Ergreifung des zivilen Be-
sitzes der Entschadigungslande am 1. DezemberA802kzuversetzen und das Corpus e-
questre vor kunftigen eigenméachtigen Ubergriffersehilitzen. Ohne Aussicht auf auswartige
Hilfe und angesichts der drohenden Reichsexekuatimoh Osterreich und damit eines neuen
Krieges musste Kurfurst Max IV. Joseph von Pfalzxa am 17. Februar 1804 einlenken
und die Restitution der Reichsritterschaft zusagerch die anderen am sog. Rittersturm be-

teiligten Reichsflrsten beugten sich dem Conservato



Doch dieser letzte Sieg der schon todgeglaubtent3ctechanismen der Reichsverfassung
war nur von kurzer Dauer: Die Restitution des fréheRechtszustandes erfolgte vielerorts
nur unvollstandig. Hinzu kamen bald neue Eingrifée pfalz-bayerischen Behérden in die
Gerechtsame und den Besitzstand der reichsrittgitichen Korporation und ihrer Mitglie-
der. Auf diese Weise blieb die Angelegenheit daciReitterschaft bis zum Herbst 1805 in
der Schwebe. Erst die Osterreichischen Niederlagddritten Koalitionskrieg im November
und Dezember 1805 gegen Frankreich besiegelteSatasksal des Corpus equestre. Die
suddeutschen Verblindeten Napoleons — Pfalz-Bawdiiritemberg und Baden — beschlag-
nahmten nun die Kanzleien und Kassen der rittefsicteen Bezirke und Kantone. Vor allem
aber okkupierten sie die angrenzenden reichsictiafdichen Herrschaften in Franken und
Schwaben. Dem Beispiel der drei suddeutschen Igligtalen folgten bald weitere Reichs-
stande und besetzten die in ihrer Nahe gelegerterdriter. Die Mediatisierungen Badens,
Bayerns und Wurttembergs wurden — wenn auch nurekid- durch den Art. 1des Frie-
dens von Prel3burg vom 26. Dezember 1805 sanktioBier Unterwerfung der noch nicht
okkupierten Ritterguter verfligte die Rheinbunddke. 25) vom 12. Juni 1806. Die Spezial-
direktorien des frankischen und schwébischen Riigses hatten bereits in einem Schreiben
vom 20. Januar 1806, das am 1. Februar am Reg@esiReichstag zur Diktatur kam, die
Vernichtung der Reichsritterschaft angezeigt. Miher Erklarung zur Niederlegung der Kai-
serkrone am 6. August 1806 besiegelte Kaiser Atanicht nur das Ende des Heiligen Ro6-
mischen Reiches Deutscher Nation, sondern enthastddie unterworfenen Reichsritter

nachtraglich von dem ihm geleisteten Treueid.



